Hodnoceni konference PPRCH 2006

Konference PPRCH 2006 se zc¢astnilo 292 registrovanych tcastnik.
Hodnotici dotazniky vyplnilo 32 uéastnikd.

Skala 1 — 5 (hodnoceni jako ve $kole)

Zde jsou vystupy z odevzdanych hodneoticich dotaznikii:
1. Jako nejzajimavéjsi referaty byly oznaceny tyto:
1. Primarni fikce prevence uzivani drog? (Radimecky)
2. Vcasna detekce a intervence (Kalina)
3. Specializace vs. Integrace (Miovsky, Zapletalova)

2. Organizacni zajiSténi konference bylo hodnoceno celkovou znamkou 1,53.

Za nedostatky v organizacnim zaji§téni uvadeli ucastnici:

nedostatek damskych toalet
nedostatek pfispévki z praxe
piednésky 2. den na raznych mistech
nepiehledny harmonogram

3. Jaka osoba by m¢la na konferenci vystoupit ¢i jaky pFispévek by mél na konferenci zaznit?

- MUDr. Bém — jak muze v roli primatora piispét

- Pro¢ bohuzel prevence selhava — z pohledu mladych lidi, resp. uzivatelt
- WHOCR

- Vétsi diferenciace témat (napt. ochrana pred HIV a AIDS)
- Gambling

- Model primarni prevence — Prevcentrum

- dr. Kolar — Sikana

- workshop — p. Vanécka

- Moznost seznamit se s dotazniky, které byly komentovany
- Zakony o drogach

- PhDr. S. Cpinova

- Dr. Pilar

- J. Komorous — jeho pohled na priméarni prevenci

- Co vSechno PP je a jak to d¢lat efektivné

4. Na otdzku, zda konference splnila jejich o¢ekavani, odpovéd¢li ticastnici znamkou
1,68.



5. Mezi navrhy na zmény byly uvadény:

- Umistit jednotlivé sekce a WS blize k sob¢/ ztstat v jedné budove
- Vice prostoru k diskuzi

- Vice oslovovat ucitele a konkrétni provozovatele PP — ne pouze odborniky
- Zajistit neprekryvani zajimavych pirednasek

- Protdhnout konferenci na celé dva dny

- Nedélit konferenci na tolik sekci

- Oslovit napf. i1 slozky policie

- Vice Casu a vice WS o PP na Skolach — jak a pro¢

- Co tato konference sleduje v PP — konkrétné¢ udana témata v uvodu
- Zapojila bych sviij ptispévek

- Lepsi tlumoceni pfi cizojazy¢né prezentaci

- Lépe korigované hovory ve WS (dynamicnost, konstruktivnost)

- Pozvat na konferenci osoby z jinych oblasti PP

- Vice zazitkovych WS a méné prednasek

- Né&které materialy namnozit dle zajmu ucastnikt

- Odde¢lit uterni sekce

- Doplnit ptispévky o ,,dobrou praxi* v zahranici

- Vice praxe, mén¢ teoretickych vstupt

6. Konference byla hodnocena ucastniky, ktefi odevzdali hodnotici dotaznik, celkovou
znamkou 1,62.

Navrh témat k diskusi:

1. soutéz o nejlepsi prispévek:
- vyhlasovat?
- je soutéz fér vuci prednasejicim ve volitelnych sekcich?

2. délka konference:
- jednodenni konference?
- dva plné dny (9 — 18h)?
- neménit délku konference?

3. misto konani konference:
- jsou prostory v kterych je konference organizovana vyhovujici?

4. registracni poplatek:
- je vyska registra¢niho poplatku adekvatni? Méla by se zvysit? Nebo sniZzit?
- m¢li by platit registracni poplatek i prednasejici? Méli by byt prednésejici néjako
jinak zvyhodnéni?

5. odborny program konference:
- vyhovuje Vam pocet paralelnich sekci?



- vyhovuje Vam skladba programu? M¢la by byt vénovana vétsi pozornost
ptispévkim z praxe?

- méla by si zvysit odbornd troven piispevka?

- myslite, Ze odborny program by m¢l byt rozdélen na teoreticko-koncep¢ni ¢ast a
prakticko-kazuistickou ¢ast?

6. Akreditace
- m¢la by byt konference akreditovana?
- je fér, ze zajemci o problematiku se na konferenci z kapacitnich divoda nedostanou,
protoZze ,,sbéraci kreditd* obsadi pln¢ kapacitu (a po obdrzeni certifikatu jdou
nakupovat)?

V diskusnim foéru (vstup na konci ¢lanku za ptilohami) je mozné se vyjadrit k organizacnim
a programovym otazkam konference. Budeme radi, pokud nam sd¢lite Vas nazor na III.
ro¢nik konference. V4§ nazor nam pomuze pii kvalitn€j$im zabezpeceni konference v ptistich
letech. Dékujeme!



